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Obecné pokyny

k pouzivani definice selhani podle
¢lanku 178 natizeni (EU) ¢. 575/2013



1. DodrzZovani predpisu a oznamovaci
povinnost

Status téchto obecnych pokyn(

1.

Tento dokument obsahuje obecné pokyny vydané podle ¢lanku 16 nafizeni Evropského
parlamentu aRady (EU) ¢ 1093/2010'. Vsouladu sél. 16 odst. 3 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 1093/2010 pfislusné organy a financni instituce vynaloZi veskeré
usili, aby se témito obecnymi pokyny Fidily.

Obecné pokyny formuluji ndzor organu EBA na naleZité postupy dohledu v ramci Evropského
systému dohledu nad financnim trhem nebo na to, jak by unijni pravni predpisy mély byt
uplatfiovany v konkrétni oblasti. Pfislusné organy ve smyslu ¢l. 4 odst.2 nafizeni (EU)
€. 1093/2010, na které se tyto obecné pokyny vztahuji, by s nimi mély byt v souladu a zadlenit
je do svych postupll (nap¥. pozménénim pravniho ramce nebo dohledovych postup(), véetné
pripadd, kdy jsou obecné pokyny zaméreny v prvé fadé na instituce.

Oznamovaci povinnost

3.

V souladu s ¢l. 16 odst. 3 nafizeni (EU) ¢. 1093/2010 musi prislusné organy do 20.03.2017
organu EBA oznamit, zda se témito obecnymi pokyny Fidi nebo hodlaji fidit, a v opacném
pripadé uvést do tohoto data dlivody, pro¢ se jimi nefidi ¢i nehodlaji fidit. Neposkytnou-li
pfislusné organy oznameni v této Ihité, bude mit organ EBA za to, Ze se témito obecnymi
pokyny nefidi nebo nehodlaji fidit. Oznameni by méla byt zasilana na formulafi, ktery je
k dispozici na internetovych strankach organu EBA, na adresu compliance@eba.europa.eu

s oznacenim ,EBA/GL/2016/07“. Oznédmeni by mély predkladat osoby s pfislusnym
opravnénim oznamovat, zda se jejich pfislusné organy témito obecnymi pokyny fidi nebo
hodlaji fidit. Jakoukoli zménu stavu dodrZzovani pokyni je rovnéz nutno ozndmit organu EBA.

4. Oznameni budou zvefejnéna na internetovych strankdch orgdnu EBA v souladu s ¢l. 16 odst. 3.

! Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1093/2010 ze dne 24. listopadu 2010 o zfizeni Evropského organu
dohledu (Evropského orgdnu pro bankovnictvi), o zméné rozhodnuti ¢. 716/2009/ES a o zruseni rozhodnuti Komise
2009/78/ES (UF. vést. L 331, 15.12.2010, s. 12).


mailto:compliance@eba.europa.eu

2. Predmét, oblast plsobnosti
a definice

Predmét

5. Tyto obecné pokyny upresiuji poZzadavky tykajici se pouzZiti ¢lanku 178 naftizeni (EU)
€. 575/2013 k definici selhani v souladu s mandatem, ktery byl organu EBA udélen v ¢l. 178
odst. 7 uvedeného nafizeni.

Oblast pGsobnosti
6. Tyto obecné pokyny se pouziji v souvislosti s obéma nize uvedenymi pfistupy:

a) pristupem zaloZenym na internim ratingu (pfistupem IRB) podle casti tfeti hlavy Il
kapitoly 3 nafizeni (EU) €. 575/2013;

b) standardizovanym pfistupem pro uvérové riziko na zakladé odkazu na clanek 178
v ¢lanku 127 naftizeni (EU) ¢. 575/2013.

7. Instituce, které obdrzely svoleni pouzivat pfistup IRB, by meély uplatiovat pozadavky
stanovené v téchto obecnych pokynech pro pfistup IRB u viech expozic. Jestlize tyto instituce
obdrzZely pfedchozi svoleni trvale pouzivat standardizovany pristup v souladu s ¢lankem 150
nafizeni (EU) €.575/2013 nebo svoleni zavést pristup IRB postupné podle ¢lanku 148
uvedeného nafizeni, mohou uplatiovat pozadavky stanovené v téchto obecnych pokynech
pro standardizovany pfristup u pfislusnych expozic, na které se vztahuje trvalé ¢astecné pouZiti
standardizovaného pfistupu nebo které jsou zahrnuty v planu postupného zavadéni pristupu
IRB.

Adresati

8. Tyto obecné pokyny jsou uréeny prislusnym organim ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 pism. i) nafizeni
(EU) €. 1093/2010 a finanénim institucim ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 nafizeni (EU) ¢. 1093/2010.

Definice

9. Neni-li uvedeno jinak, pojmy pouzité a vymezené v nafizeni (EU) ¢. 575/2013 a ve smérnici
2013/36/EU maiji v téchto obecnych pokynech stejny vyznam.



3. Provadeéni

Datum pouziti

10. Tyto obecné pokyny se pouziji ode dne 1.ledna 2021. Instituce by proto mély pozadavky
obsaZené v téchto obecnych pokynech zapracovat do svych internich postupt a informacnich
systéml do uvedeného data, prislusné organy vsak mohou podle svého uvazeni ¢asovy plan
této zmény urychlit.

Prvni pouziti obecnych pokyn( institucemi pouzivajicimi pristup IRB

11. V souvislosti s prvnim pouZitim téchto obecnych pokynl by instituce, které pouZivaji pfistup
IRB, mély posoudit av pripadé potfeby odpovidajicim zplsobem upravit svoje ratingové
systémy tak, aby odhady rizikovych parametr odpovidaly nové definici selhani podle téchto
obecnych pokynd, a to takto:

a) je-li to mozné, upravit historické udaje na zdkladé nové definice selhani podle téchto
obecnych pokynd, ato zejména v dlsledku limitl vyznamnosti pro Uvérové zdvazky
po splatnosti v souladu s ¢l. 178 odst. 2 pism. d) nafizeni (EU) ¢. 575/2013;

b) posoudit vyznamnost dopadu nové definice selhani podle téchto obecnych pokyn(l na
vSechny rizikové parametry a kapitdlové pozadavky a ve srovnani s predchozi definici,
je-li to relevantni, po prislusnych tpravach historickych udaj;

c) zajistit, aby jejich ratingové systémy byly o konzervativnéjsi a aby zohlednovaly mozna
zkresleni odhadu rizika v disledku nejednotné definice selhani v historickych udajich
pouzivanych pfi modelovani.

12. Zmény uvedené v odstavci 11, které se vztahuji na ratingové systémy pfi pouZiti téchto
obecnych pokynt, musi byt ovéfené prostrednictvim funkce interni validace a klasifikované
podle nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) ¢. 529/2014 a v zavislosti na této klasifikaci
oznamené dotéenému pfislusSnému orgdnu nebo byt dotéenym pfislusSnym orgdnem
schvdleny.

13. Instituce, které pouZivaji pfistup IRB a které musi od pfislusSnych organ( ziskat predchozi
svoleni podle ¢lanku 143 nafizeni (EU) €. 575/2013 a nafizeni Komise v pfenesené pravomoci
(EU) ¢.529/20142, by se ve snaze zapracovat tyto obecné pokyny ve |h(té uvedené
v odstavci 10 mély s pFislusSnymi organy dohodnout na konecné lhté pro predloZeni 7adosti
o schvdleni zmén v definici selhani.

2 OF. vést. L 148, 20.5.2014, s. 36.



14.

Poté, co instituce pouzivajici pfistup IRB zacnou shromazdovat Udaje na zdkladé nové definice
selhani v souladu s témito obecnymi pokyny, mély by béhem pravidelné revize odhad( rizika
podle ¢l.179 odst.1 pism.c) nafizeni (EU) ¢€.575/2013 rozsitit nebo v odlvodnénych
pfipadech posunout ¢asovy interval historickych udaji pouzivany ke kvantifikaci rizika tak, aby
zahrnoval i nové udaje. Dokud nenastane vhodnd doba pro jednotnou definici selhani, tyto
instituce pouZivajici pfistup IRB by mély béhem pravidelnych revizi odhad( rizikovych
parametrd posoudit pfiméfenost konzervativniho pfistupu zminéného v odst. 11 pism. b).

Zruseni

15.

Oddily 3.3.2.1 a3.4.4 obecnych pokynli Evropského vyboru orgdnd bankovniho dohledu
(CEBS) k zavadéni, validaci a posuzovani pokrocilych pristupd k méreni (AMA) a pfistupl
zaloZenych na internim ratingu (IRB) (GL10) zvefejnénych dne 4.dubna 2006 se zrusuji
s U¢inkem ode dne 1. ledna 2021.

4. Kritérium tykajici se platby po
splatnosti pri identifikaci selhani

Urcovani poctu dni po splatnosti

16.

17.

18.

Pro ucely poutziti €l. 178 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) ¢. 575/2013 by instituce mély povaZovat
jakoukoli ¢astku jistiny, Urokl nebo poplatkl, kterd nebude k datu splatnosti uhrazena, za
uvérovy zavazek po splatnosti. Jestlize dojde ke zménam splatkového kalendare Uvérovych
zédvazkd podle ¢l. 178 odst.2 pism.e) nafizeni (EU) ¢.575/2013, mélo by se vzasadach
dotéené instituce uvést, Ze by pocitani dnl po splatnosti mélo vychazet zupraveného
splatkového kalendare.

Jestlize podminky uvéru dluznikovi vyslovné umozniuji za urcitych podminek zménit splatkovy
kalendaf ¢i pozastavit nebo odlozZit platby a dluznik jedna v souladu s pravy udélenymi ve
smlouvé, nemély by byt zménéné, pozastavené nebo odlozené splatky povazovany za platby
po splatnosti a pfi pocitani dnd po splatnosti by se mélo vychazet z nového splatkového
kalendare, jakmile bude stanoven. Pokud vsak dluznik zméni splatkovy kalendar ¢i pozastavi
nebo odloZi platby, instituce by mély analyzovat divody takové zmény a vyhodnotit mozné
indikace pravdépodobnosti nesplaceni v souladu s ¢l. 178 odst. 1 a 3 nafizeni (EU) €. 575/2013
a oddilem 5 téchto obecnych pokynd.

Je-li splaceni zdvazku pozastaveno na zdakladé zdkona, ktery to umoZiuje, nebo jinych
pravnich omezeni, mélo by byt béhem tohoto obdobi rovnéz pozastaveno pocitani dnl po
splatnosti. V téchto pripadech by vsak instituce mély analyzovat, je-li to mozné, divody pro
uplatnéni této moznosti pozastavit platby a vyhodnotit mozné indikace pravdépodobnosti



19.

20.

21.

22.

nesplaceni vsouladu s¢l. 178 odst.1 a3 nafizeni (EU) ¢.575/2013 a oddilem 5 téchto
obecnych pokyn.

Je-li splaceni zavazku predmétem sporu mezi dluznikem a instituci, lze pocitani dnl po
splatnosti pozastavit az do vyreSeni sporu, pokud je splnéna alespori jedna z téchto podminek:

a) spor mezi dluznikem a instituci ohledné existence nebo vyse Uvérového zavazku byl
predloZzen ksoudu nebo jinému formalnimu fizeni vedenému specializovanym
externim organem a vysledkem je zavazné rozhodnuti v souladu s platnym pravnim
ramcem v prislusné jurisdikci;

b) v konkrétnim pfipadé prondjmu byla instituci podana formadlni stiznost ohledné
predmétu smlouvy a opodstatnénost stiznosti byla potvrzena nezdvislym internim
auditem, interni validaci nebo jinym srovnatelnym nezdavislym kontrolnim atvarem.

Jestlize dojde ke zméné dluznika v dlsledku fuze ¢i akvizice dluznika nebo jiné podobné
transakce, dny po splatnosti by se mély pocitat od okamziku, kdy jiné osobé nebo subjektu
vznikne povinnost zavazek uhradit. Zména jména dluznika oproti tomu nema na urcovani
poctu dnll po splatnosti vliv.

Urcéeni celkové vyse vSech ¢astek po splatnosti, které ma dluznik uhradit a které se vztahuji
k Uvérovému zavazku dluznika v0ci instituci, matefské spole¢nosti nebo nékteré z jejich
dcetinych spolecnosti, kterou musi instituce vypocitat pro ucely porovnani limitu vyznamnosti
stanoveného pfrislusnym orgdnem v souladu s ¢l. 178 odst.2 pism.d) nafizeni (EU)
¢.575/2013, by mélo byt provadéno tak casto, aby bylo mozné véas identifikovat pfipadné
selhani. Instituce by mély zajistit, aby informace o poctu dni po splatnosti a selhani byly
aktualni, pokud se pouzivaji pfi rozhodovani, internim fizeni rizik, internim nebo externim
vykazovani av ramci procesl souvisejicich svypoctem kapitdlovych pozadavki. Jestlize
instituce urcuji pocet dnll po splatnosti méné casto nez kazdy den, mély by zajistit, aby jako
datum selhani byl stanoven den, kdy ve skutecnosti dosSlo ke splnéni kritéria tykajiciho se
platby po splatnosti.

Zarazeni dluznika do kategorie dluznik(, u nichZ doslo k selhani, by nemélo podléhat Zddnému
dalsimu odbornému posouzeni. Jakmile dluznik spini kritérium tykajici se platby po splatnosti,
veskeré expozice vici nému se povazuji za expozice, u nichZ doslo k selhani, a to s vyjimkou
pfipadd, kdy je splnéna néktera z téchto podminek:

a) expozice jsou zpUsobilé k zafazeni do kategorie retailovych expozic a instituce pouziva
definici selhani na Urovni jednotlivych Uvérovych pfislib(;

b) vsouladu s odstavcem 23 nastane ,situace, kdy je platba technicky po splatnosti“.



Situace, kdy je platba technicky po splatnosti

23. Za situaci, kdy je platba technicky po splatnosti, by se mél povaZovat pouze néktery z téchto

pripadu:

a)

b)

pokud instituce zjisti, Ze selhani bylo disledkem chyby v Udajich nebo systémové
chyby instituce, vcetné lidské chyby ve standardizovanych postupech, avsak
s vyjimkou Spatnych rozhodnuti o poskytnuti véru;

pokud instituce zjisti, Ze selhani bylo disledkem neprovedeni ¢i chybného nebo
opozdéného provedeni platebni transakce zadané dluznikem, nebo pokud existuje
dlikaz, Ze platba byla neuspésna kvuli selhani platebniho systému;

pokud vzhledem k povaze transakce vznikne cCasovd prodleva mezi pfijetim platby
instituci a pfipsanim této platby na pfislusny ucet tak, Ze platba byla provedena pred
uplynutim lhaty 90 dn( ak pfipsani na ucet klienta doSlo po uplynuti splatnosti
v délce 90 dn(j;

ve specifickém pripadé faktoringu, kdy jsou pohledavky nabyté za uplatu vykazané
vrozvaze instituce akdy dosSlo kprekroceni limitu vyznamnosti stanoveného
prisluSnym organem v souladu s ¢l. 178 odst. 2 pism. d) nafizeni (EU) ¢&. 575/2013,
avsak Zadna z pohledavek za dluznikem neni po splatnosti déle nez 30 dni.

24, Situace, kdy je platba technicky po splatnosti, by nemély byt povaZovany za selhani podle

¢lanku 178 nafizeni (EU) ¢. 575/2013. Instituce by mély veskeré zjisténé chyby, které vedly

k situaci, kdy je platba technicky po splatnosti, napravit co nejdrive.

V ptipadé instituci, které pouzivaji pfistup IRB, by pti odhadovani rizikovych parametrl mély

byt situace, kdy je platba technicky po splatnosti, vyjmuty zreferenéni datové mnoziny

expozic, u nichz doslo k selhani.

Expozice vuc¢i Ustfednim vldddm, mistnim drfaddm a subjektim

verejného sektoru

25. Instituce mohou u expozic vlci Ustfednim vladam, mistnim uUradlm a subjektim verejného

sektoru pouzit zvlastni postup, pokud jsou splnény vSechny tyto podminky:

a)

b)

smlouva se tyka doddavky zboZi nebo sluzeb, pficemz administrativni postupy vyzadu;ji
urcité kontroly tykajici se plnéni smlouvy pred provedenim Uhrady; to plati zejména
pro faktoringové expozice nebo podobné druhy ujednani, nikoli vSsak pro nastroje,
jako jsou dluhopisy;

kromé prodleni se spldcenim neexistuji zadné jiné indikace pravdépodobnosti
nesplaceni v souladu s ¢l.178 odst.1 pism.a) acl.178 odst.3 natizeni (EU)



¢.575/2013 a téchto obecnych pokyna, finanéni situace dluznika je dobra a neexistuji
zadné dlvodné obavy, Ze zavazek nebude splacen v plné vysi, véetné pripadnych
urok z prodlent;

c) zdavazek neni po splatnosti déle nez 180 dni.

26. Instituce, které se rozhodnou uplatnit zvlastni postup uvedeny v odstavci 25, by mély

uplatnovat vSechny tyto zasady:

a) uvedené expozice by nemély byt zahrnuty do vypoctu limitu vyznamnosti pro jiné
expozice vlci dotéenému dluznikovi;

b) uvedené expozice by nemély byt povazovany za expozice, u nichz doslo k selhani, ve
smyslu ¢lanku 178 nafizeni (EU) €. 575/2013;

c¢) uvedené expozice by mély byt jasné zaznamenany jako expozice, u nichZz je
uplatriovan zvlastni postup.

Zvlastni ustanoveni vztahujici se na faktoring a pohledavky nabyté

za Uplatu

27. V ptipadé faktoringu, kdy postoupené pohledavky nejsou vykazany vrozvaze faktoringové

28.

spoleénosti a faktoringova spolec¢nost nese odpovédnost pfimo vici klientovi aZz do urcité
sjednané procentualni vySe, by se dny po splatnosti mély zadit pocitat od okamziku, kdy
faktoringovy ucet je v debetu, tj. od okamziku, kdy jsou zalohy vyplacené za pohledavky vyssi
nez procentudlni vySe dohodnutd mezi faktoringovou spolecnosti a klientem. Pfi urcovani
polozek klienta faktoringové spolecnosti, které jsou po splatnosti, by instituce mély provést
oba tyto kroky:

a) porovnat celkovou vysi debetu faktoringového uctu a vSechny ostatni zavazky klienta
po splatnosti vykazané v rozvaze faktoringové spolecnosti s absolutni slozkou limitu
vyznamnosti stanoveného prislusnym orgdnem v souladu s ¢l. 178 odst. 2 pism. d)
nafizeni (EU) ¢. 575/2013;

b) porovnat vztah mezi ¢astkou popsanou v pismenu a) a celkovou souc¢asnou hodnotou
faktoringového uctu, tj. hodnotou zdloh zaplacenych za pohledavky a vSech ostatnich
rozvahovych expozic souvisejicich s ivérovymi zavazky klienta, s relativni sloZkou
limitu vyznamnosti stanoveného pfislusSnym organem v souladu s ¢l. 178 odst. 2
pism. d) nafizeni (EU) ¢. 575/2013.

V ptipadé faktoringu, v ramci kterého jsou pohledavky nabyté za Uplatu vykazany v rozvaze
faktoringové spolecnosti a faktoringova spole¢nost ma expozice vici dluznikim klienta, by se
dny po splatnosti mély zacit pocitat od okamziku, kdy nabude splatnosti platba za jednu
pohledavku. V této situaci mize byt v pripadé instituci, které pouzivaji pfistup IRB, na zakladé



29.

30.

31.

32.

skutecnosti, Ze postoupené pohledavky jsou pohledavky nabyté za Uplatu a spliuji poZzadavky
uvedené v ¢l. 154 odst. 5 nafizeni (EU) ¢. 575/2013, nebo v ptipadé pohledavek za spole¢nosti
nabytych za uUplatu pozadavky uvedené v ¢l. 153 odst. 6 nafizeni (EU) ¢. 575/2013, poufZita
definice selhani stejné jako u retailovych expozic v souladu s oddilem 9 téchto obecnych
pokynda.

Jestlize instituce u pohleddvek nabytych za uplatu zjisti udalosti souvisejici s rizikem
rozmélnéni ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 bodu 53 nafizeni (EU) ¢. 575/2013, tyto udalosti by nemély
byt povaZovany za udalosti vedouci k selhani dluznika. Jestlize vySe pohledavky byla snizena
v disledku udalosti souvisejicich s rizikem rozmélnéni, jako jsou srazky, odpocty, zapocteni
nebo dobropisy vystavené prodavajicim, méla by byt do vypoctu dni po splatnosti zahrnuta
snizena vyse pohledavky. Pokud vznikl spor mezi dluznikem a prodavajicim a tato udalost je
povaZzovdna za udalost souvisejici s rizikem rozmélnéni, pocitani dnl po splatnosti by mélo byt
pozastaveno azZ do vyreSeni sporu.

Udalosti povaZované za udalosti souvisejici s rizikem rozmélnéni, a tudiZz nezohledriované pfi
identifikaci selhani, by mély byt zahrnuty do vypoctu kapitadlovych pozadavk( nebo vnitiné
stanoveného kapitalu na pokryti rizika rozmélnéni. Jestlize instituce eviduji vyrazny pocet
udalosti souvisejicich s rizikem rozmélnéni, mély by provést analyzu pficin téchto udalosti
atyto pfi¢iny zdokumentovat avyhodnotit mozné indikace pravdépodobnosti nesplaceni
v souladu s €l. 178 odst. 1 a 3 nafizeni (EU) €. 575/2013 a oddilu 5 téchto obecnych pokynd.

Pokud dluznik nebyl dostatecné informovan o postoupeni pohledavky klientem faktoringové
spolecnosti a instituce ma dukaz, Ze platba klientovi za pohledavku byla provedena, instituce
by neméla pohledavku povaZovat za pohleddvku po splatnosti. Pokud byl dluznik dostatecné
informovdn o postoupeni pohledavky, ale presto uhradil pohledavku klientovi, instituce by
méla nadale pocitat dny po splatnosti v souladu s podminkami pohledavky.

Ve zvlastnim pripadé utajenych faktoringovych dohod, kdy dluznici nejsou o postoupeni
pohledavek informovani, avSak pohleddvky nabyté za udplatu jsou vykazany vrozvaze
faktoringové spolecnosti, by se dny po splatnosti mély zacit pocitat od okamziku, kdy podle
dohody s klientem mély byt platby provedené dluiniky prevedeny od klienta faktoringové
spolec¢nosti.

Stanoveni limitu vyznamnosti

33.

Prislusné organy by mély organ EBA informovat o Urovnich limitl vyznamnosti stanovenych
v jejich pFislusné jurisdikci v souladu s ¢l. 178 odst. 2 pism. d) nafizeni (EU) ¢. 575/2013. Poté,
co vstoupi v platnost regulacni technické normy vypracované v souladu s ¢l. 178 odst. 6
nafizeni (EU) ¢.575/2013, by pfislusné organy, které stanovi relativni slozku limitu
vyznamnosti na jiné Urovni nez na urovni 1 % uvedené v regulacnich technickych normach,
mély organu EBA predlozZit zdlivodnéni této odlisné drovné limitu.



34, Instituce by mély pouZit limit vyznamnosti u Uvérovych zavazk(l po splatnosti stanoveny
prislusnymi organy v souladu s ¢l. 178 odst. 2 pism. d) nafizeni (EU) €. 575/2013. Instituce
mohou identifikovat selhani na zakladé nizsiho limitu, pokud mohou prokazat, Ze tento nizsi
limit je relevantni indikaci pravdépodobnosti nesplaceni a Zze nevede k nadmérnému poctu
selhani, kterd se vrati zpét do stavu, kdy se nejedna o selhani, kratce poté, co jsou oznaceny
za zavazek v selhani, nebo ke sniZeni kapitalovych poZadavk(. V tomto pfipadé by instituce
mély ve svych databdzich zaznamenat informace o pfislusnych spoustécich faktorech selhani
jako doplnujici definovanou indikaci pravdépodobnosti nespldceni.

5. Situace naznacujici pravdépodobnost
nesplaceni

Neuroceni zavazku

35. Pro ucely pravdépodobnosti nesplaceni podle ¢l. 178 odst.3 pism.a) nafizeni (EU)
€. 575/2013 by instituce mély ptihlédnout k tomu, Ze dluznik pravdépodobné nebude splacet,
pokud Uroky souvisejici s Uvérovym zdvazkem jiZz nejsou vykazovany ve vykazu zisk( a ztrat
dotéené instituce, nebot doslo ke zhorseni Gvérové kvality zavazku.

Specifické upravy o uvérové riziko

36. Pro ucely pravdépodobnosti nespldceni podle ¢l.178 odst.3 pism.b) nafizeni (EU)
¢. 575/2013 by vsechny nasledujici specifické Gpravy o Gvérové riziko mély byt vyhodnoceny
jako vysledek vyznamného domnélého zhorseni Uvérové kvality Uvérového zdvazku, a tudiz by
mély byt povaZzovany za indikaci pravdépodobnosti nesplaceni:

a) ztraty vykadzané ve vysledovce u nastroji oceriovanych redlnou hodnotou, které
v pfislusném ucetnim ramci predstavuji zhorseni Uvérového rizika;

b) ztraty vdlsledku soucasnych nebo minulych udalosti ovliviiujicich vyznamnou
individudIni expozici nebo expozice, které nejsou individudlné vyznamné, ale které
jsou individualné nebo kolektivné posuzovany.

37. Specifické Upravy o Uvérové riziko pokryvajici ztraty, u nichz minuld zkuSenost upravena na
zakladé aktudlnich zjistitelnych Udajl naznacuje, Ze ke ztraté doslo, ale instituce si dosud neni
védoma toho, ukteré individualni expozice tyto ztraty vznikly (,vzniklé, ale nevykazané
ztraty“), by nemély byt povaiovany za indikaci pravdépodobnosti nesplaceni konkrétnim
dluznikem.

38. Jestlize instituce povazuje expozici za expozici se snizenou hodnotou, tato situace by méla byt
povazovdna za dalsi indikaci pravdépodobnosti nesplaceni, adluznik by tudiz mél byt



39.

40.

povazovan za dluznika, u néhoz doslo k selhani, bez ohledu na to, zda jsou k této expozici
prifazeny specifické Upravy o Uvérové riziko. Jestlize jsou vsouladu s platnym uGcetnim
rdmcem v pripadé vzniklych, ale nevykazanych ztrat expozice povazovany za expozice se
snizenou hodnotou, nemély by byt tyto pfipady povazovany za indikaci pravdépodobnosti
nesplaceni.

JestliZe instituce povaZuje expozici za expozici se snizenou hodnotou podle IFRS 9, tj. zaradi ji
do 3. faze vymezené ve standardu IFRS 9 Finanéni nastroje vydaném Radou pro mezinarodni
ucetni standardy (IASB) v cervenci 2014, tato expozice by méla byt vyhodnocena jako
expozice, uniz doslo kselhdni, ato svyjimkou pfipadl, kdy byla expozice povazovana za
expozici se snizenou hodnotou kvli prodleni se splacenim a zaroven byla splnéna alespon
jedna z téchto podminek:

a) prislusné organy nahradily Ihtu 90 dnG po splatnosti lh(tou 180 dnl po splatnosti
v souladu s ¢l. 178 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) ¢. 575/2013 a tato delsi Ihdta nebyla
pfi urceni snizeni hodnoty Uvérového aktiva vyuZita;

b) nebyl prekrocen limit vyznamnosti uvedeny v ¢l. 178 odst. 2 pism. d) nafizeni (EU)
¢. 575/2013;

c) expozice byla vyhodnocena tak, Ze se jedna o situaci, kdy je platba technicky po
splatnosti v souladu s odstavcem 23;

d) expozice splfiuje podminky uvedené v odstavci 25.

Jestlize instituce pouZiva standard IFRS9 ijiny ucetni rdmec, méla by se rozhodnout, zda
klasifikuje expozice jako expozice, u nichz doslo k selhani podle odstavcl 36 aZz 38 nebo podle
odstavce 39. Po pfijeti tohoto rozhodnuti by instituce méla zvoleny pfistup v pribéhu casu
konzistentné uplatfiovat.

Prodej uvérového zavazku

41.

42.

Pro Ucely pravdépodobnosti nesplaceni podle ¢l. 178 odst. 3 pism. ¢) nafizeni (EU) ¢. 575/2013
by instituce mély pfrihlizet k povaze i vyznamnosti ztraty souvisejici s prodejem Uvérového
zavazku vsouladu s ndsledujicimi odstavci. Transakce tradi¢ni sekuritizace s prevodem
vyznamného rizika aveskeré prodeje Uvérovych zavazk( uvnitf skupiny by mély byt
povaZovany za prodej Uvérovych zavazkd.

Instituce by mély analyzovat divody prodeje Uvérovych zavazkl a divody souvisejici vykazané
ztraty. Jestlize dlivody prodeje Uvérovych zavazkl nesouvisely s Uvérovym rizikem, napfriklad
v pfipadé potreby zvyseni likvidity instituce nebo pfi zméné obchodni strategie, a instituce
nepovazuje Uvérovou kvalitu téchto zdvazk( za zhorSenou, ekonomicka ztrata souvisejici
s témito zdvazky by méla byt povazovana za nesouvisejici s Uvérem. V takovém pripadé by
prodej nemél byt povazovan za indikaci selhdni ani tehdy, pokud je ztrata vyznamnj, jestlize
je patficné doloZzeno odlivodnéni, pro¢ byla ztrata z prodeje vyhodnocena jako s Uvérem



43.

44,

45.

46.

47.

48.

nesouvisejici. Instituce mohou ztratu z prodeje Uvérovych zavazkl povaZovat za nesouvisejici
s uvérem zejména v pripadech, kdy aktiva, kterd jsou predmétem prodeje, jsou verejné
obchodovana a ocenovana redlnou hodnotou.

Pokud vsak ztrata z prodeje uvérovych zavazk( souvisi s Uvérovou kvalitou zdvazkd samych,
zejména pak v pfipadé, kdy instituce prodd uUvérové zavazky kvali zhorseni jejich kvality,
instituce by méla analyzovat vyznamnost ekonomické ztraty a v pripadé, Ze je ekonomicka
ztrdta vyznamna, méla by byt povazovdna za indikaci selhdni.

Instituce by mély stanovit limit, kdy je ekonomickd ztrata souvisejici s Uvérem, konkrétné
s prodejem uUvérovych zavazkd, povazovdna za vyznamnou. Tento limit by se mél vypocitat
podle nasledujiciho vzorce a nemél by byt vyssi nez 5 %:

kde:
L je ekonomicka ztrata souvisejici s prodejem Gvérovych zavazkd;

E je celkovd nesplacend castka zavazkd, které jsou predmétem prodeje, véetné uroki
a poplatkd;

P je cena sjednana za prodané zavazky.

Pfi posuzovani vyznamnosti celkové ekonomické ztraty souvisejici s prodejem uUvérovych
zavazkd by instituce mély vypocitat ekonomickou ztratu a porovnat ji s limitem uvedenym
v odstavci 44. Je-li ekonomicka ztrata vyssi nez tento limit, instituce by mély Uvérové zavazky
povaZovat za zdvazky, u nichz doslo k selhani.

K prodeji Uvérovych zavazki muze dojit pred selhanim nebo po ném. U instituci, které
pouzivaji pfistup IRB, by se bez ohledu na to, kdy k prodeji dojde, v pfipadé, Ze s prodejem
byla spojena vyznamna ekonomickd ztrata souvisejici s Uvérem, informace o ztraté mély
patficné zaznamenat a uloZit pro Ucely odhadovani rizikovych parametra.

Dojde-li k prodeji ivérového zdvazku s vyznamnou ekonomickou ztratou souvisejici s Uvérem
pred identifikaci selhani utéto expozice, mél by byt za okamzik, kdy doslo kselhdni,
povazovan okamzik, kdy doslo k prodeji. Dojde-li k ¢astecnému prodeji celkovych zavazki
dluznika a pfi prodeji vznikne vyznamnd ekonomickd ztrata souvisejici s Uvérem, vsechny
zbyvajici expozice vici dotcenému dluznikovi by mély byt povazovany za expozice, u nichZ
doslo k selhani, a to s vyjimkou pripadt, kdy Ize expozice klasifikovat jako retailové expozice
a kdy instituce pouziva definici selhani na Urovni jednotlivych Gvérovych pfislib.

V pripadé prodeje portfolia expozic by se k jednotlivym Uvérovym zavazkiim v tomto portfoliu
mélo pristupovat v souladu se zplsobem stanoveni ceny za toto portfolio. Jestlize byla cena za
celkové portfolio stanovena s uvedenim diskontu z urcitych Uvérovych zavazk(, méla by byt
individualné pro kazdou expozici v portfoliu vyhodnocena vyznamnost ekonomické ztraty



souvisejici s Uvérem. Jestlize vSak byla cena stanovena pouze na Urovni portfolia, vyznamnost
ekonomické ztraty souvisejici s Uvérem lze posoudit na Urovni portfolia a v tomto ptipadé by
pfi prekroceni limitu stanoveného v odstavci 44 vSechny Uvérové zdvazky v tomto portfoliu
mély byt povazovany za zavazky, u nichz doslo k selhani v okamziku prodeje.

Nucena restrukturalizace

49.

50.

51.

52.

Pro ucely pravdépodobnosti nesplaceni podle ¢l.178 odst.3 pism.d) nafizeni (EU)
¢.575/2013 by za nucenou restrukturalizaci méla byt povazovana situace, kdy dluznikovi,
ktery ma nebo v nejblizsi dobé bude mit obtize pti plnéni svych finanénich zavazkl, byly
poskytnuty ulevy v souladu s odstavci 163 az 167 a 172 aZz 174 ptilohy V provadéciho nafizeni
Komise (EU) &. 680/2014 ze dne 16. dubna 20143 ve znéni provadéciho nafizeni Komise (EU)
2015/227°

Pokud by podle ¢l. 178 odst. 3 pism. d) nafizeni (EU) ¢. 575/2013 mél byt dluznik povaZzovan za
dluznika, unéhoZ doslo kselhani, jestliZe nucenad restrukturalizace pfi zapocteni expozic
s Ulevou pravdépodobné povede ke snizeni (ulevé) financniho zavazku, mél by byt dluznik
povazovan za dluznika, u néhoz doslo k selhani, pouze v ptipadé, Ze prislusna opatreni tykajici
se Ulevy pravdépodobné povedou ke snizeni financniho zavazku.

Instituce by mély stanovit limit pro sniZzeni financ¢niho zdvazku, u néhoz se ma za to, Ze bylo
zpUsobené vyznamnym prominutim nebo odkladem splatek jistiny, urok( nebo poplatkd.
Tento limit by se mél vypocitat podle nasledujiciho vzorce a nemél by byt vyssi nez 1 %:

_ NPV, — NPV,

DO
NPV,

kde:
DO je snizeni finanéniho zavazku;

NPV, je Cistd soucasnd hodnota budoucich penéznich tokl (véetné nesplacenych drokd
a poplatkt) usmluvnich zavazki pred zménami smluvnich podminek, diskontovana
s pouzitim puvodni efektivni Urokové sazby zakaznika;

NPV, je Cista soucasna hodnota budoucich penéznich tokl na zdkladé novych podminek,
diskontovana s pouZitim plvodni efektivni Urokové sazby zakaznika.

Pro Ucely pravdépodobnosti nesplaceni podle ¢l.178 odst.3 pism.d) nafizeni (EU)
¢. 575/2013 by instituce u kazdé nucené restrukturalizace mély vypocitat snizeni finanéniho
zdvazku a porovnat ho s limitem uvedenym v odstavci 51. Je-li snizeni finanéniho zavazku vyssi
nez tento limit, dotéené expozice by mély byt povazovany za expozice, u nichz doslo k selhani.

3 U vést. L 191, 28.6.2014, s. 1.
* UF. vést L 48, 20.2.2015, s. 1.



53.

54.

55.

Pokud je vSak snizeni finan¢niho zavazku nizsi nez stanoveny limit a zejména v pfipadé, kdy je
Cistd soucasna hodnota budoucich penéznich tok(l na zakladé nucené restrukturalizace vyssi
nez Cista soucasna hodnota budoucich penéznich tokl pred zménami podminek, instituce by
mély u takovych expozic posoudit dals$i mozné indikace pravdépodobnosti nesplaceni. Jestlize
ma instituce divodné pochyby ohledné pravdépodobnosti véasného splaceni zavazku v plné
vysi za novych podminek, mél by byt dluznik povazovan za dluznika, u néhoz doslo k selhani.
Pravdépodobnost nesplaceni mohou naznacovat tyto situace:

a) platba vysoké jednorazové ¢astky planovana na konci splatkového kalendare;

b) nepravidelny splatkovy kalendar, kdy jsou na zacatku splatkového kalendare
naplanovany vyrazné nizsi platby;

¢) vyznamna doba odkladu pro splatky na zacatku splatkového kalendare;
d) expozice vlci dluznikovi jiz vice neZ jednou podléhaly nucené restrukturalizaci.

Jsou-li dluznikovi, unéhoz jiz doslo k selhani, poskytnuty ulevy, tento dluznik by mél byt
povazovan za dluznika podléhajiciho nucené restrukturalizaci. VeSkeré expozice klasifikované
jako nevykonné expozice s ulevou podle pfilohy V provadéciho nafizeni Komise (EU)
¢.680/2014 ze dne 16. dubna 2014 ve znéni provadéciho natizeni Komise (EU) 2015/227 by
mély byt klasifikovany jako expozice v selhani podléhajici nucené restrukturalizaci.

Je-li zména splatkového kalendare uvérovych zavazk( podle ¢l. 178 odst. 2 pism. e) nafizeni
(EU) ¢. 575/2013 disledkem financnich obtizi dluznika, instituce by mély rovnéz posoudit, zda
doslo k nucené restrukturalizaci a zda se nevyskytly indikace pravdépodobnosti nesplaceni.

Upadek

56.

Pro ucely pravdépodobnosti nesplaceni podle ¢l. 178 odst.3 pism.e) af) nafizeni (EU)
¢. 575/2013 by instituce mély ve svych internich zasadach jasné uvést, jaky druh opatfeni se
povazuje za pozadavek nebo ochranu podobajici se Upadku, ato s pfihlédnutim ke viem
prislusnym pravnim ramcdm a témto typickym charakteristikdm takové ochrany:

a) systém ochrany se vztahuje na vSechny véfitele nebo vSechny véfitele nezajisténych
pohledavek;

b) podminky systému ochrany jsou schvéaleny soudem nebo jinym pfislusSnym verejnym
organem;

c) podminky systému ochrany zahrnuji docasné pozastaveni plateb nebo castecné
splaceni dluhu;

d) opatfeni zahrnuji urcity druh kontroly nad vedenim spolecnosti a jejimi aktivy;

e) jestlize systém ochrany selZe, spole¢nost pravdépodobné vstoupi do likvidace.



57. Instituce by mély za pozadavek nebo ochranu podobajici se Upadku povaZzovat veskera fizeni
uvedena v pfiloze A nafizeni (EU) 2015/848>.

Dalsi indikace pravdépodobnosti nesplaceni

58. Kromé situaci uvedenych v ¢l. 178 odst. 3 nafizeni (EU) ¢. 575/2013 by instituce mély ve svych

internich zasadach a postupech stanovit jiné dalsi indikace pravdépodobnosti nespldceni ze

strany dluznika. Tyto dalsi indikace by mély byt vymezeny na zékladé druhu expozic ve smyslu
¢l. 142 odst. 1 bodu 2 naftizeni (EU) ¢. 575/2013 s ptihlédnutim k jejich specificnosti a mély by
byt stanoveny pro vsechny linie podnikadni, pravni subjekty nebo zemépisné oblasti. Vyskyt

dalsi indikace pravdépodobnosti nesplaceni by mél vést bud’ k automatickému zarazeni mezi

expozice, u nichZ doslo k selhani, nebo k posouzeni jednotlivych pfipadl, pficemZ se muze

jednat o indikace zaloZené na internich nebo externich informacich.

59. Instituce by na zdkladé internich informaci mohly zvazit tyto mozné indikace

pravdépodobnosti nesplaceni:

a)

b)

c)

d)
e)

f)

g)

h)

zdroje pravidelného ptijmu dluznika, které mu umoZiuji splacet splatky, jiz nejsou
k dispozici;

existuji odlvodnéné obavy tykajici se budouci schopnosti dluznika vytvaret stabilni
a dostatecné penézni toky;

celkova vyse paky dluznika se vyrazné zvysila nebo lze takové zmény paky dlivodné
ocekavat;

dluznik porusil podminky uvérové smlouvy;
instituce pozadala o kolateral, véetné zaruky;

v pripadé expozic vici fyzické osobé: selhani spolecnosti v Uplném vlastnictvi jedné
fyzické osoby, pokud tato osoba poskytla instituci osobni zaruku za vSechny zdvazky
spoleénosti;

v pfipadé retailovych expozic, kdy se definice selhdni pouZije na Urovni jednotlivych
avérovych prislibl, skuteénost, Ze doslo k selhani vyznamné ¢asti celkového zavazku
dluznika;

vykazovani expozice jako nevykonné podle pfilohy V provadéciho nafizeni Komise (EU)
€. 680/2014 ze dne 16. dubna 2014 ve znéni provadéciho natizeni Komise (EU)
2015/227, ato s vyjimkou pfipadd, kdy prislusné organy nahradily lhatu 90 dnd po

> Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/848 ze dne 20. kvétna 2015 o insolvenénim fizeni (UF. vést. L 141,
5.6.2015, s. 19).



splatnosti IhtGtou 180 dn(ll po splatnosti v souladu s ¢l. 178 odst. 1 pism. b) natizeni EU
(&) 575/2013.

60. Instituce by rovnéz mély pfrihlizet k informacim dostupnym v externich databazich, vcetné

61.

62.

63.

registrd uvérd, k makroekonomickym ukazateldm a verfejnym zdrojim informaci, véetné
¢lanka v tisku a zprav finanénich analytikd. Instituce by na zékladé externich informaci mohly
zvazit tyto situace naznacujici pravdépodobnost nesplaceni:

a) v prislusném registru uvérl byla zaznamenana vyznamna prodleni s platbami jinym
véritelim;

b) krize odvétvi, ve kterém protistrana pUsobi, ve spojeni se slabym postavenim dotéené
protistrany v tomto odvétvi;

c) zanik aktivniho trhu pro finanéni aktivum kvali finanénim obtizim dluznika;

d) instituce ma informace, Ze trfeti strana, zejména jinad instituce, podala ndvrh na
vyhlaseni Upadku nebo podobnou ochranu dluznika.

PFi stanovovani kritérii pravdépodobnosti nesplaceni by instituce mély zohlednit vztahy
v ekonomicky spjaté skupiné klient ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 bodu 39 nafizeni (EU) ¢. 575/2013.
Instituce by ve svych internich zdsaddch mély zejména vymezit, kdy selhani jednoho dluznika
v ekonomicky spjaté skupiné klientd ma dominovy efekt na jiné subjekty v dané skupiné. Toto
vymezeni by mélo byt vsouladu s pfisluSnymi zdsadami pro zarazeni expozic vUci
jednotlivému dluZnikovi do urcitého ratingového stupné dluznika a ekonomicky spjaté skupiny
klientl podle ¢l. 172 odst. 1 pism. d) nafizeni (EU) ¢. 575/2013. JestliZe tato kritéria nebyla pro
nestandardni situaci stanovena, pak by v pfipadé selhani dluznika, ktery je soucasti
ekonomicky spjaté skupiny klientl, mély instituce posoudit potencidlni pravdépodobnost
nesplaceni jednotlivé u vSech ostatnich subjektl v této ekonomicky spjaté skupiné klientd.

Pokud instituce zakoupila nebo ziskala financni aktivum s vyznamnou srazkou, instituce by
mély posoudit, zda srazka odradzi zhorSenou Uvérovou kvalitu dluznika a zda existuji situace,
které v souladu s témito obecnymi pokyny naznacuji selhdani. Posouzeni pravdépodobnosti
nesplaceni by se mélo vztahovat k celkové ¢éastce, kterou dluznik dluzi, bez ohledu na cenu,
kterou instituce za toto aktivum zaplatila. Toto posouzeni mlze vychazet z hloubkové kontroly
provedené pred zakoupenim aktiva nebo z analyzy uskutecénéné z Gcetnich dlvodu s cilem
urcit, zda se jednd o aktivum se sniZzenou hodnotou.

Instituce by mély mit odpovidajici zdsady a postupy umozniujici identifikovat uvérové
podvody. Obvykle plati, Zze kdyz je Uvérovy podvod zjistén, expozice je jiz na zdakladé
vyznamného prodleni s placenim povaZovadna za expozici, uniZz doslo k selhani. Je-li vsak
uvérovy podvod zjistén pred konstatovanim selhdni, mélo by se to povazovat za dalsi indikaci
pravdépodobnosti nesplaceni.



Ridici a kontrolni postupy v souvislosti s pravdépodobnosti
nesplaceni

64. Instituce by mély zavést zasady pro definici selhani zajistujici jeji konzistentni a ucéinné
uplatiovani, azejména by mély mit jasné zasady a postupy ohledné pouziti kritérii
pravdépodobnosti nesplaceni stanovenych v ¢l. 178 odst. 3 nafizeni (EU) ¢. 575/2013 a vsech
dalsich situaci naznacujicich pravdépodobnost nesplaceni, které instituce stanovi, vztahujicich
se na vSechny druhy expozic ve smyslu ¢l. 142 odst. 1 bodu 2 nafizeni (EU) ¢.575/2013,
vsechny linie podnikani, pravni subjekty a zemépisné oblasti.

65. Pokud jde o situace naznacujici pravdépodobnost nesplaceni, instituce by meély stanovit
vhodné zplsoby jejich identifikace, véetné zdrojl informaci a cetnosti sledovani. Zdroje
informaci by mély byt interni i externi, zejména pak ptislusné externi databdze a registry.

6. Pouziti definice selhani v pripadeée
externich udaju

66. Instituce, které uplatiuji pristup IRB a pouZivaji externi Udaje k odhadovéni rizikovych
parametrd v souladu s ¢l. 178 odst. 4 natizeni (EU) ¢. 575/2013, by mély uplatriovat poZadavky
uvedené v tomto oddile.

67. Pro Ucely ¢l. 178 odst. 4 nafizeni (EU) ¢. 575/2013 by instituce mély ucinit vSechny tyto kroky:

a) ovéfit, zda je definice selhani pouzZitda v pripadé externich dajli v souladu
s ¢lankem 178 nafizeni (EU) ¢. 575/2013;

b) ovérit, zda je definice selhani pouZitd v pfipadé externich Udajl v souladu s definici
selhdni uplatfiovanou instituci u pfislusného portfolia expozic, a to zejména vcetné:
uréovani a poctu dnd po splatnosti, kdy dojde kselhani, struktury awvyse limitu
vyznamnosti pro Uvérové zdvazky po splatnosti, definice nucené restrukturalizace,
ktera vede k selhdni, druhu a miry specifickych Uprav o Uvérové riziko, které vedou
k selhani, a kritérii pro zarazeni zpét do kategorie expozic, které nejsou v selhani;

c) zdokumentovat zdroje externich (dajd, definici selhani pouZivanou v pfipadé
externich udaju, provedenou analyzu a vSechny zjisténé rozdily.

68. U kazdého rozdilu zjisténého v definici selhani v disledku posouzeni podle odstavce 67 by
instituce mély ucinit vSechny tyto kroky:

a) posoudit, zda by Uprava interni definice selhani vedla ke zvySeni nebo sniZzeni poméru
selhani nebo zda to neni mozné urcit;



69.

70.

b) bud provést odpovidajici Upravu externich (dajli, nebo prokazat, Ze rozdil je
z hlediska dopadu na vSechny rizikové parametry a kapitdlové pozadavky
zanedbatelny.

Pokud jde o celkovy rozdil zjistény v definici selhani na zakladé posouzeni podle odstavce 67
a s pfihlédnutim k Upravam provedenym podle odst. 68 pism. b), instituce by mély byt
schopny pfrislusnym organdm prokazat, Ze bylo dosazeno obecné shody s interni definici
selhani, a to véetné srovnani poméru selhani na zakladé internich udaja u prislusnych druht
expozic s externimi Udaji, je-li takové srovnani mozné.

Jestlize jsou na zakladé posouzeni podle odstavce 67 zjistény rozdily v definici selhani, které
jsou pfi dodrZeni postupu podle odstavce 68 povazovany za nezanedbatelné, ale neni mozné
je odstranit Upravou externich Gdajd, musi byt instituce pti odhadovani rizikovych parametri
pfimérené konzervativni vsouladu s¢l.179 odst.1 pism.f) nafizeni (EU) ¢.575/2013.
V takovém pripadé by instituce mély zajistit, aby tento konzervativni pfistup odpovidal
vyznamnosti zbyvajicich rozdild v definici selhani ajejich moznému dopadu na vsechny
rizikové parametry.

7. Kritéria pro zarazeni zpét do
kategorie, ktera neni v selhani

Minimalni podminky pro zarazeni zpét stavu, kdy expozice neni
v selhani

71.

Pfi uplatnovani ¢l. 178 odst.5 nafizeni (EU) ¢.575/2013, svyjimkou situaci uvedenych
v odstavci 72, by instituce mély ucinit vSechny tyto kroky:

a) prihlédnout k tomu, Ze jiZz nejsou splnény Zadné spoustéci faktory selhani u expozice,
u které drive doslo k selhani, pficemz uplynuly nejméné 3 mésice od okamziku, kdy
podminky uvedené v ¢l. 178 odst.1 pism.b) av ¢l. 178 odst. 3 nafizeni (EU)
¢. 575/2013 prestaly byt splnény;

b) zohlednit chovani dluznika béhem obdobi uvedeného v pismenu a);
c) zohlednit financni situaci dluznika béhem obdobi uvedeného v pismenu a);

d) po uplynuti Ihity uvedené v pismenu a) posoudit situaci a v pfipadé, Ze instituce zjisti,
Ze dluznik je i nadale pravdépodobné neschopen splacet svoje zavazky v plné vysi,
aniz by se pfistoupilo krealizaci zajisténi, by dotené expozice mély byt nadale
klasifikovany jako expozice, unichZ doslo kselhani, ato aZz do doby, kdy bude
instituce presvédcena o tom, Ze zlepsSeni kvality Uvéru je skutecné a trvalé;



e)

podminky uvedené v pismenech a) az d) by mély byt splnény i v souvislosti s novymi
expozicemi vici dotéenému dluznikovi, zejména pak v pfipadé, Zze drivéjsi expozice
vlci tomuto dluznikovi, u nichz doslo k selhani, byly prodany nebo odepsany.

Instituce mohou |hdtu uvedenou v pismenu a) pouZit uvSech expozic nebo uplatnit rlizné

IhGty pro rGzné druhy expozic.

72. Pfi uplatnéni ¢l. 178 odst. 5 nafizeni (EU) ¢.575/2013 a v pfipadé, Ze u expozice, u niz doslo

k selhdni, probéhla nucena restrukturalizace podle odstavce 49 téchto obecnych pokynt, a to

bez ohledu na to, zda tato restrukturalizace byla provedena pred identifikaci selhani nebo

poté, by instituce mély pfihlédnout k tomu, Ze jiz nejsou splnény zadné spoustéci faktory

selhdni u expozice, u niz dfive doslo k selhani, pficemz uplynul nejméné 1 rok od okamziku,

kdy nastala ta z nasledujicich udalosti, k niz doslo nejpozdéji:

a)

okamzik prodlouZeni restrukturalizacnich opatfeni;

b) okamizik, kdy expozice byla klasifikovana jako expozice, u které doslo k selhani;

c)

konec doby odkladu uvedeny v podminkdch restrukturalizace.

73. Instituce by mély expozici zaradit do kategorie expozic, které nejsou v selhani, po uplynuti

nejméné rocni Ihity uvedené v predchozim odstavci, jestlize jsou splnény vSechny tyto

podminky:

a)

b)

c)

d)

e)

béhem uvedené doby dluznik provedl vyznamnou platbu, pficemzZz za vyznamnou
platbu provedenou dluznikem lze povazovat situaci, kdy dluznik prostfednictvim
béznych splatek provedl vsouladu s podminkami restrukturalizace platbu v celkové
vysi odpovidajici ¢astce, ktera predtim byla po splatnosti (pokud takové castky po
splatnosti existovaly) nebo ktera byla odepsand (pokud takové Castky po splatnosti
neexistovaly) na zdkladé restrukturalizacnich opatteni;

béhem uvedené doby byly platby provadény pravidelné podle splatkového kalendare
platného na zakladé podminek restrukturalizace;

podle splatkového kalendare platného na zdkladé podminek restrukturalizace
neexistuji Zadné Uvérové zavazky po splatnosti;

neexistuji zadné situace naznacujici pravdépodobnost nesplaceni uvedené v ¢l. 178
odst. 3 nafizeni (EU) €. 575/2013 ani zadné jiné situace naznadujici pravdépodobnost
nesplaceni stanovené instituci;

instituce ani jinak nepovaZuje za pravdépodobné, Ze dluznik nebude schopen splacet
svoje Uvérové zavazky v plné vysi v souladu se splatkovym kalendafem na zdkladé
podminek restrukturalizace, aniz by se pfistoupilo krealizaci zajisténi. Pfi tomto
posouzeni by instituce mély vénovat pozornost zejména situacim, kdy je na konci



splatkového kalendare pldnovana platba vysoké jednorazové c¢astky nebo platby
vyrazné vyssich cCastek;

f) podminky uvedené v pismenech a) az e) by mély byt rovnéz splnény v souvislosti
s novymi expozicemi vici dotéenému dluznikovi, a to zejména v pfipadech, kdy drivéjsi
expozice vici tomuto dluznikovi, unichZz doslo k selhani a které podléhaly nucené
restrukturalizaci, byly proddny nebo odepsany.

74. Jestlize v dlisledku udalosti, jako je fuze nebo akvizice dluznika nebo jind podobna transakce,
dojde ke zméné dluznika, instituce by neméla uplatiovat odst. 73 pism. a). Dojde-li vSak ke
zméné jména dluZnika, instituce by uvedeny odstavec mély uplatnit.

Ve

Sledovani uc¢innosti stanovenych zasad

75. Pfi uplatiovani ¢l. 178 odst. 5 nafizeni (EU) €. 575/2013 by instituce méla vymezit jasna
kritéria a zdsady stanovujici, kdy lze dluznika zafadit zpét do kategorie dluznik(, u nichz
nedoslo k selhani. Konkrétnéji by méla definovat oba tyto faktory:

a) kdy lze zlepseni financni situace dluznika povaZovat za dostate¢né k tomu, aby mu
umoznilo v¢asné splaceni Uvérového zavazku v plné vysi;

b) kdy je splaceni skuteéné pravdépodobné, a to i v pripadé, Ze se zlepsila financni
situace dluznika podle pismene a).

76. Instituce by mély pravidelné sledovat ucinnost svych zasad uvedenych v odstavci 75, zejména
by mély sledovat a analyzovat:

a) zmény statusu dluznik(l nebo Uvérovych pfislib(;
b) dopad prijatych zdsad na pomér napravenych aktiv v selhdni;
c) dopad prijatych zasad na vicenasobna selhani.

77. Predpoklada se, Ze instituce bude mit omezeny pocet dluznik(, u nichZ dojde k selhani kratce
poté, co budou znovu zarazeni do kategorie dluznik(, ktefi nejsou v selhani. V pripadé velkého
poctu vicendsobnych selhdni by instituce méla provést revizi svych zasad zamérenou na
zmeénu klasifikace expozic.

78. K analyze zmén ve statusu dluznikli nebo Uvérovych pfislibl by se mélo prihlizet zejména pfi
stanovovani |hit uvedenych v odstavcich 71 a 72. Instituce mohou stanovit delsi Ihdty
u expozic, které byly v pfedchozich 24 mésicich zarazeny do kategorie expozic, u nichZ doslo
k selhani.



8. Konzistentni pouzivani definice
selhani

Prehled

79. Instituce by mély pfijmout odpovidajici mechanismy a postupy, kterymi zajisti, aby definice

selhani byla zavadéna a pouzivana spravné, pficemz by predevsim mély zajistit, aby:

a) selhani jednoho dluznika bylo identifikovdno konzistentné v celé instituci v souvislosti
se vSemi expozicemi vci dotéenému dluznikovi ve vSech pfislusnych informacnich
systémech, ato i ve vSech pravnich subjektech vramci skupiny ave vsech
zemépisnych oblastech v souladu s odstavci 80 az 82 nebo v pfipadé retailovych
expozic v souladu s odstavci 92 az 94;

b) platila jedna z téchto podminek:

i. instituce, matefska spolecnost ¢i kterdkoli jeji dcefind spolecnost
konzistentné pouziva stejnou definici selhdni astejnd definice selhani se
pouZziva u vSech druhi expozic;

ii. jsou-li ve skupiné nebo urdznych druhl expozic pouzivany rdzné definice
selhani, je v souladu s odstavci 83 az 85 jasné stanovena oblast plsobnosti
jednotlivych definic selhani.

Konzistentni identifikace selhani jednoho dluznika

80. Pro Ucely odst. 79 pism. a) by instituce mély zavést odpovidajici postupy a mechanismy,

81.

kterymi zajisti, aby selhani jednoho dluznika bylo identifikovano konzistentné v celé instituci
v souvislosti se vSemi expozicemi vi¢i dotéenému dluZnikovi ve vSech pfislusnych
informacnich systémech, ato i ve vSech pravnich subjektech vramci skupiny ave vSech
zemépisnych oblastech, ve kterych instituce pUsobi jinak neZ prostfednictvim pravniho
subjektu.

Jestlize je vyména (daji o klientech mezi rlznymi pravnimi subjekty vramci instituce,
materské spolecnosti nebo nékteré z jejich dcefinych spolecnosti zakdazana pravnimi predpisy
o ochrané spotrebitele, bankovnim tajemstvim nebo jinymi pravnimi pfedpisy, coZ zplsobuje
nejednotnost pfi identifikaci selhani dluznika, instituce by mély o téchto pravnich prekazkach
informovat pftislusné organy av pfipadé, Ze pouZivaji pfistup IRB, by mély rovnéz provést
odhad vyznamnosti nejednotné identifikace selhani dluinika a mozny dopad na odhady
rizikovych parametrd.



82. Jestlize je identifikace selhani dluznika zplsobem, ktery je vcelé instituci, materské
spolec¢nosti nebo nékteré z jejich dcefinych spolecnosti zcela konzistentni, nepfimérené
narocnd avyZaduje vytvoreni centralni databaze vSech klientl nebo zavedeni jinych
mechanism ¢i postupl umoznujicich ovéfit status jednotlivych klientl ve vsech subjektech ve
skupiné, instituce nemusi tyto mechanismy nebo postupy uplatfiovat, pokud mohou prokazat,
Ze dopad nedodrieni této podminky je nevyznamny, nebot prislusné subjekty ve skupiné
nemaji zadné spolecné klienty nebo maji jen velmi omezeny pocet spolecnych klient(
a expozice vUci témto klientdm je nevyznamna.

Konzistentni pouzivani definice selhani u rlznych druht expozic

83. Pro ucely odst. 79 pism. b) by instituce, materska spolecnost nebo kterakoli z jejich dcefinych
spole¢nosti mély pouZivat stejnou definici selhani u jednoho druhu expozic ve smyslu ¢l. 142
odst. 1 bodu 2 nafizeni (EU) ¢.575/2013. Mohou pouzivat rizné definice selhani pro rizné
druhy expozic, a to i pro urcité pravni subjekty nebo v souvislosti s pfitomnosti v zemépisnych
oblastech, ve kterych neplsobi prostfednictvim pravniho subjektu, jestliZe je takové pouziti
raznych definic selhani odivodnéno pouZivanim vyrazné odliSnych internich postupl fizeni
rizik nebo odliSnymi pravnimi pozadavky uplatfiovanymi v rliznych jurisdikcich, a to zejména
z téchto dlvodu:

a) odlisné limity vyznamnosti stanovené pfislusSnymi organy v jejich jurisdikci v souladu
s ¢l. 178 odst. 2 pism. d) nafizeni (EU) ¢. 575/2013;

b) pouzivani lhaty 180 dnl misto 90 dnl po splatnosti u uréitych druhl expozic,
u kterych je v nékterych jurisdikcich uplatnovan pfistup IRB podle ¢l. 178 odst. 1
pism. b) nafizeni (EU) €. 575/2013;

¢) vymezeni dalSich situaci naznacujicich pravdépodobnost nesplaceni pro urcité pravni
subjekty, zemépisné oblasti nebo druhy expozic.

84. Pro Ucely odst. 79 pism. b) bodu ii) a pfi pouzivani odliSnych definic selhani pro rlzné druhy
expozic podle odstavce 83 by interni postupy instituci tykajici se definice selhani mély zajistit
splnéni obou téchto podminek:

a) oblast plsobnosti jednotlivych definic je jasné stanovena;

b) definice selhani pro urcity druh expozic, pravni subjekt nebo zemépisnou oblast je
pouzivana konzistentné uvsech expozic, na které se jednotlivé pfislusné definice
selhani vztahuji.

85. U instituci pouzivajicich pFistup IRB se musi pouzivani rlznych definic selhani patficné odrazit
pfi odhadovani rizikovych parametri v pfipadé ratingovych systém(, do jejichZ oblasti
pUsobnosti rizné definice selhani spadaji.



9. Pouziti definice selhani u retailovych
expozic

Uroven pouziti definice selhdni u retailovych expozic

86.

87.

88.

89.

90.

Podle ¢l.178 odst. 1 druhého pododstavce natizeni (EU) ¢.575/2013 mohou instituce
v pfipadé retailovych expozic uplatnit definici selhani spi$ na urovni jednotlivych Gvérovych
pfislibll nez v souvislosti s celkovymi zavazky dluznika. Proto zejména instituce, které pouzivaji
pfistup IRB, mohou pouZivat u retailovych expozic ve smyslu ¢l. 147 odst. 5 nafizeni (EU)
€. 575/2013 definici selhdni na urovni jednotlivych Uvérovych pfrislibG. Instituce, které
uplatnuji standardizovany pfistup, vSiak mohou pouZit definici selhani na Urovni jednotlivych
uvérovych prislibl u vSech expozic, které splnuji kritéria uvedena v ¢lanku 123 nafizeni (EU)
¢.575/2013, ato iv pripadé, Ze nékteré z téchto expozic byly pfi stanovovani rizikové vahy
zarazeny do jiné kategorie expozic, napf. do kategorie expozic zajisténych nemovitostmi.

Instituce by mély zvolit pouZiti definice selhdni na drovni dluznika nebo Uvérového pfislibu
u vSech retailovych expozic s ohledem na interni postupy fizeni rizik.

Instituce mohou pouZivat definici selhani u nékterych druhl retailovych expozic na drovni
dluznika a u jinych na Grovni Uvérového pfislibu, je-li to odGvodnéno internimi postupy fizeni
rizik, napfiklad kvali odlisSnému obchodnimu modelu dcefiné spolecnosti, av pfipadé, Ze
existuji dlkazy, Ze pocet situaci, kdy se na stejné klienty vztahuji na rliznych arovnich pouziti
razné definice selhani, je omezen na nejnutnéjsi minimum.

JestliZe se instituce rozhodnou uplatnit rGzné Grovné pouziti definice selhani pro rGzné druhy
retailovych expozic podle odstavce 88, mély by zajistit, aby oblast pUsobnosti jednotlivych
definic selhani byla jasné stanovena a aby tyto definice byly v pfisluSném c¢asovém obdobi
u jednotlivych druhi retailovych expozic pouZivany konzistentné. U instituci, které pouZivaji
pfistup IRB, by se méla pfi odhadovani rizik patficné odrazit definice selhani pouzivana pro
jednotlivé druhy expozic.

JestliZe instituce u urcitych retailovych portfolii pouZivaji rGzné urovné pouZiti definice
selhani, pfistup uplatfiovany u spolecnych klientd rGznych portfolii by mél byt stanoven
vinternich zdsadach a postupech téchto instituci. Jestlize expozice, ke které se vztahuje
definice selhani na drovni dluznika, splfiuje podminky stanovené v ¢l. 178 odst. 1 pism. a)
a/nebo b) nafizeni (EU) ¢.575/2013, za expozice, unichz doSlo kselhani, by mély byt
povaZovany vSechny expozice vic¢i tomuto dluznikovi, ato véetné expozic, pro které plati
definice selhani pouZivana na urovni jednotlivych Uvérovych pfislib(l. JestliZze expozice, pro
kterou plati definice selhani na drovni jednotlivého Uvérového pfislibu, spliiuje uvedené
podminky, ostatni expozice vici dot¢enému dluznikovi by nemély byt automaticky zafazeny
do kategorie expozic, u nichZ doslo k selhani. Instituce vS8ak mohou tyto ostatni expozice



91.

zafadit do kategorie expozic, u nichz doslo k selhani, na zakladé jinych faktord souvisejicich
s pravdépodobnosti nesplaceni blize popsanych v odstavcich 92 az 94.

Stejné pravidlo by mélo platit pro dluzniky pfi uplatfiovani standardizovaného pfistupu,
jestlize nékteré expozice vuci dluznikovi spliuji poZadavky clanku 123 nafizeni (EU)
¢.575/2013, zatimco jiné expozice vici stejnému dluznikovi jsou ve formé cennych papir(,
a tudiz je nelze povaZovat za retailové. Jestlize expozice ve formé cenného papiru spliuje
podminky stanovené v ¢l. 178 odst. 1 pism. a) a/nebo b) nafizeni (EU) ¢. 575/2013, vSechny
expozice vUci dotéenému dluznikovi by mély byt povaZovany za expozice, u nichZ doslo
k selhani. Jestlize expozice, kterad spliiuje pozadavky ¢lanku 123 nafizeni (EU) ¢.575/2013,
spliiuje uvedené podminky a instituce pouzivd definici selhani na drovni jednotlivych
uvérovych pfislibll, ostatni expozice vic¢i dotéenému dluznikovi by nemély byt automaticky
zafazeny do kategorie expozic, u nichz doslo k selhani. Instituce vSsak mohou tyto ostatni
expozice zaradit do kategorie expozic, u nichZ doslo kselhani, na zdkladé jinych faktor(
souvisejicich s pravdépodobnosti nesplaceni blize popsanych v odstavcich 92 az 94.

Pouziti definice selhani u retailovych expozic na urovni jednotlivych
uvérovych pfrislibl

92.

93.

94,

Jestlize podle ¢l. 178 odst. 1 druhého pododstavce nafizeni (EU) ¢.575/2013 byla definice
selhani u retailovych expozic pouZita na urovni jednotlivych Gvérovych pfislibd, instituce by
nemély rizné expozice vici stejnému dluznikovi automaticky povaZovat za expozice, u nichz
doslo k selhani ve stejnou dobu. Instituce by nicméné mély prihlédnout k tomu, Ze nékteré
indikace selhani souvisi spiSe se situaci dluznika nez se stavem urcité expozice. To plati
zejména pro indikace pravdépodobnosti nesplaceni souvisejici s Upadkem dluznika podle
¢l. 178 odst. 3 pism.e) af) nafizeni (EU) ¢.575/2013. Pokud takovato indikace selhani
nastane, instituce by mély vSechny expozice vici stejnému dluznikovi povaZovat za expozice
v selhani, a to bez ohledu na Uroven pouziti definice selhani.

Instituce by rovnéz mély prihlédnout k dalSim indikacim pravdépodobnosti nesplaceni
a v souladu se svymi internimi zdsadami a postupy stanovit, které indikace pravdépodobnosti
nesplaceni jsou spiSe odrazem celkové situace dluZnika nez dané expozice. Pfi vyskytu téchto
dalsich indikaci pravdépodobnosti nespldceni by vSechny expozice vici dot¢enému dluznikovi
mély byt povaZovany za expozice v selhdni, a to bez ohledu na Uroven poufZiti definice selhani.

Kromé toho v pfipadé, Ze je vselhani vyznamna cast expozic vici dotcenému dluznikovi,
instituce mohou povaZovat za nepravdépodobné, Ze ostatni zavazky dluznika budou splaceny
v plné vysi, aniz by se pfistoupilo k opatfenim, jako je realizace zajisténi, a tyto expozice
mohou rovnéz povazovat za expozice, u nichz doslo k selhani.

Pouziti definice selhani u retailovych expozic na urovni dluznika

95.

Pouziti definice selhani u retailovych expozic na Urovni dluznika znamend, Ze pokud kterykoliv
Uvérovy zavazek dluznika splfiiuje podminky stanovené v ¢l. 178 odst. 1 pism. a) a/nebo b)



96.

97.

98.

99.

100.

nafizeni (EU) ¢&.575/2013, vsechny expozice vic¢i dotéenému dluznikovi by mély byt
povazovany za expozice, u nichZz doslo k selhani. Instituce, které se rozhodnou pouzit definici
selhani u retailovych expozic na udrovni dluznika, by mély ve svych internich zasadach
a postupech stanovit podrobna pravidla, jak postupovat v pfipadé spolecnych Gvérovych
zavazkl a dominového efektu u expozic v pfipadé selhani.

Instituce by mély spolecny uvérovy zdvazek povaZovat za expozici vici nejméné dvéma
dluzniklim, ktefi jsou spolecné odpovédni za splaceni Uvérového zdvazku. Tento pfistup se
nevztahuje na Uvérovy zavazek jednotlivého dluznika zajistény jinou fyzickou osobou nebo
subjektem formou zaruky nebo jiného zajisténi ivérového rizika.

Jsou-li u spole¢ného Uvérového zavazku nejméné dvou dluznik splnény podminky stanovené
v¢l. 178 odst. 1 pism.a) a/nebo b) nafizeni (EU) ¢&.575/2013, instituce by mély vsechny
ostatni spolecné uvérové zavazky stejné skupiny dluznik(i a vSechny individualni expozice vici
témto dluznikim povaZovat za expozice, u nichz doslo k selhani, pokud nemohou dolozit, ze
uzndni jednotlivych expozic za expozice, u nichz doslo k selhani, neni vhodné, protoZe je
splnéna alespon jedna z téchto podminek:

a) prodleni se splacenim spolecného uUvérového zavazku je dlsledkem sporu mezi
jednotlivymi dluzniky podilejicimi se na spolecném Uvérovém zavazku, pficemz tento
spor byl predlozen k soudu nebo jinému formalnimu Fizeni vedenému
specializovanym externim orgdnem a vysledkem je zdvazné rozhodnuti v souladu
s platnym pravnim ramcem v pfislusné jurisdikci; a neexistuji Zddné obavy ohledné
financni situace jednotlivych dluznik(;

sov

b) spoleény Uvérovy zdvazek je nevyznamnou casti celkovych zavazk( jednotlivych

o

dluznika.

Selhani spole¢ného Uvérového zavazku by nemélo zpUsobit selhani jinych spole¢nych
uvérovych zavazkd jednotlivych dluznikd s jinymi fyzickymi osobami nebo subjekty, které se
nepodileji na Gvérovém zavazku, u néhoz plvodné doslo k selhani. Instituce by vsak mély
posoudit, zda je selhani dotéeného spolecného Uvérového zavazku indikaci pravdépodobnosti
nesplaceni ostatnich spolecnych Uvérovych zavazkd.

Jsou-li podminky stanovené v ¢l. 178 odst. 1 pism. a) a/nebo b) nafizeni (EU) ¢.575/2013
splnény v souvislosti s Uvérovym zavazkem jednotlivého dluznika, dominovy efekt takového
selhani by se nemél automaticky rozsifit na spolecné uvérové zdvazky dotéeného dluznika.
Instituce by vSak mély u téchto spole¢nych Uvérovych zavazk( posoudit, zda existuji indikace
pravdépodobnosti nesplaceni v souvislosti se selhanim jednoho z dluznik(. Jestlize jsou vsak
vsichni jednotlivi dluznici klasifikovani jako dluznici, u nichz doslo k selhdani, jejich spole¢ny
uvérovy zavazek by se mél automaticky rovnéz povazovat za zavazek, u néhoz doslo k selhani.

Instituce by mély na zakladé analyzy pfislusnych ustanoveni pravnich predpist v dané
jurisdikci identifikovat dluzniky, ktefi spolu sjinymi dluzniky nesou z pravniho hlediska
spolecné a nerozdilné plnou odpovédnost za urcité zdvazky, a tudiz jsou plné odpovédni za



celou vysi téchto zavazkd, s vyjimkou Uvérovych zavazkl jednotlivého dluznika zajisténych
jinou fyzickou osobou nebo subjektem formou zaruky nebo jiného zajisténi uvérového rizika.
Instituce by mély identifikaci takovych dluznik(li upravit ve svych internich zdsadach
a postupech. Typickym prikladem je manzelsky par, na ktery se na zakladé zvlastnich pravnich
ustanoveni uplatriovanych v pfislusné jurisdikci nevztahuje déleni spolecného jméni manzeld
(systém oddéleného jméni). V pripadé plné vzajemné odpovédnosti za vSechny zavazky by se
selhani jednoho ztéchto dluznik(i mélo povaZovat za indikaci pravdépodobnosti mozného
nesplaceni jiného dluznika, ainstituce by tudiz mély posoudit, zda by se individudlni
a spolecné uvérové zavazky téchto dluzniki mély povaZovat za zavazky v selhdni. Jestlize
jeden z dluznik(, ktefi nesou z pravniho hlediska spole¢né a nerozdilné plnou odpovédnost za
vSechny zavazky, ma spolecny Uvérovy zdvazek s jinym klientem, instituce by méla posoudit,
zda se indikace pravdépodobnosti nesplaceni vyskytuji také utéchto jinych spolecnych
avérovych zavazk( s tretimi stranami.

101. Instituce by rovnéz mély analyzovat formu pravnich subjektl v prislusnych jurisdikcich
a rozsah odpovédnosti vlastnik(, spolecnik(l, akcionarl nebo manazerl za zavazky spolecnosti
v zavislosti na pravni formé subjektu. Nese-li fyzickd osoba plnou odpovédnost za zdvazky
spolecnosti, selhani spolecnosti by mélo vést k tomu, Ze tato fyzickda osoba bude rovnéz
povazovdna za osobu, uniz dosSlo kselhani. JestliZe tato plnd odpovédnost za zdavazky
spolecnosti neexistuje, instituce by méla u vlastnikd, spolecnikl nebo vyznamnych akcionari
spolecnosti, u nichZz doslo k selhani, posoudit mozné indikace pravdépodobnosti nesplaceni
jejich individualnich zavazka.

102. Kromé toho by ve zvlastnim pripadé jednotlivého podnikatele, ktery jako fyzickd osoba
ruci za soukromé i obchodni zavazky soukromymi i obchodnimi aktivy, selhani kteréhokoliv ze
soukromych nebo obchodnich zavazki mélo vést k tomu, Ze vsechny soukromé a obchodni
zavazky takovéto osoby budou rovnéz povazovdany za zdvazky, u nichz doslo k selhani.

103. Je-li uretailovych expozic pouzivana definice selhdni na udrovni dluznika, na Udrovni
dluznika by mél byt uplatfiovan také limit vyznamnosti. Instituce by mély ve svych internich
zasadach a postupech jasné stanovit, jak postupovat pfi uplatfiovani limitu vyznamnosti
u spolec¢nych avérovych zavazka.

104.  Spolecny dluznik, tj. konkrétni skupina jednotlivych dluznikd, ktefi maji spolec¢ny zavazek
vUdi instituci, by mél byt povazovan za jiného dluznika, ktery se lisi od jednotlivych dluznikd.
PFi prodleni se splacenim spole¢ného Uvérového zavazku by se méla posoudit vyznamnost
tohoto prodleni na zadkladé limitu vyznamnosti v souladu s ¢l. 178 odst. 2 pism. d) nafizeni
(EU) €. 575/2013 u vsech spoleénych Uvérovych zdvazkd poskytnutych této konkrétni skupiné
dluznikd. Za timto ucelem by se nemélo pfihlizet k individudinim expozicim vUci dluznikiim,
ktefi se podileji na spolecném Uvérovém zavazku, ani vici jakékoliv jiné podmnoziné téchto
dluznikl. Dojde-li vSak k prekroceni limitu vyznamnosti vypocteného timto zplsobem
u spoleéného dluznika, vSechny spolecné Uvérové zavazky této skupiny dluznikd a vSechny
individualni expozice vici dluznikim podilejicim se na spolecném Uvérovém zavazku by mély



byt povaZovany za expozice, u nichZz doslo k selhani, a to s vyjimkou pripadd, kdy je splnéna
nékterd z podminek uvedenych v odstavci 97.

105. Dojde-li uindividualniho Uvérového zavazku k prodleni se splacenim, vyznamnost tohoto
prodleni by méla byt posouzena na zakladé limitu vyznamnosti v souladu s ¢l. 178 odst. 2
pism. d) nafizeni (EU) ¢&. 575/2013 uvsech individualnich Gvérovych zavazk(i dotéeného
dluznika, aniz by se pfrihlizelo k ptipadnym spolecnym uvérovym zdavazklm dotéeného
dluznika s jinymi fyzickymi osobami nebo subjekty. Dojde-li k pfekroceni limitu vyznamnosti
vypocitaného timto zplsobem, vSechny individudlni expozice vici tomuto dluznikovi by mély
byt povazovany za expozice, u nichZ doslo k selhani.

10. Dokumentace, interni zasady
a postupy rizeni rizik

Vcasnost identifikace selhani

106. Instituce by mély mit Gcinné postupy, které jim umozni ziskat pfislusné informace
potfebné k vcasné identifikaci selhani a predat tyto informace co nejdfive a, pokud mozno,
automaticky pracovnikim odpovédnym za Uvérova rozhodnuti, konkrétnéji:

a) pokud pouzivaji automatické postupy (jako je napriklad urcovani poétu dnd po
splatnosti), zjistovani indikaci selhani by mélo byt provadéno kazdy den;

b) pokud pouZivaji manudlni postupy (jako je naptiklad kontrola externich zdroju
informaci a databazi, analyza kontrolnich seznam, analyza seznamu expozic s tlevou,
identifikace specifické Upravy o Uvérové riziko), informace by mély byt aktualizovany
tak Casto, aby se zajistila v€asna identifikace selhani.

107. Instituce by mély pravidelné ovérovat, zda jsou vSechny nevykonné expozice s Ulevou
zafazeny do kategorie expozic v selhani podléhajicich nucené restrukturalizaci. Instituce by
mély rovnéz pravidelné analyzovat vykonné expozice s Ulevou s cilem urcit, zda néktera z nich
spliuje indikaci pravdépodobnosti nesplaceni podle ¢l. 178 odst. 3 pism. d) nafizeni (EU)
¢.575/2013 a odstavct 49 az 55.

108.  Kontrolni mechanismy by mély zajistit, aby prislusné informace byly v ramci identifikace
selhani pouzity ihned po jejich ziskani. VSechny expozice vici dluznikovi, unéhoz doslo
k selhdni, nebo vSechny pfislusné expozice pfi pouZiti definice selhdni na Urovni Uvérového
prislibu u retailovych expozic by mély byt bez zbytecného prodleni ve vSech pfislusnych
informacnich systémech oznaceny jako expozice, u nichz doslo k selhani. Dojde-li k prodleni
pfi vykazovani selhani, nemélo by toto selhdni vést k chybam ani nesrovnalostem v fizeni rizik,
vykazovani rizik, vypoctu kapitalovych pozadavk( ¢i pouZivani udaji pri kvantifikaci rizik.



Zejména by mélo byt zajisténo, aby interni a externi vykazované uUdaje vychdzely ze situace,
kdy jsou vSechny expozice spravné klasifikovany.

Dokumentace

109. Instituce by mély zdokumentovat svoje zdsady souvisejici s definici selhdni, véetné vsech
kritérii, na zakladé kterych dojde k identifikaci selhani, a vystupnich kritérii arovnéz
jednoznacnou identifikaci oblasti plisobnosti definice selhani. Konkrétnéji by mély:

a) dolozit uplatiovani viech indikaci selhani;

b) dolozit uplatiovani kritérii pro prerfazeni dluznika, unéhoz doslo kselhani, do
kategorie dluznikd, u nichz k selhani nedoslo;

c) vést aktualizovany rejstfik vSech definic selhani.

110.  Pro ucely odst. 109 pism. a) by instituce mély podrobné dolozZit pouzivani definice selhani,
a to tak, Ze zahrnou uplatiiovani vSech indikaci selhani, véetné postupu, zdroji informaci
a upresnéni toho, kdo zodpovida za identifikaci urcitych indikaci selhani.

111.  Pro ucely odst. 109 pism. b) by instituce mély dolozit uplatiovdani kritérii pro prefrazeni
dluznika, u néhoz doslo k selhani, do kategorie dluznikd, u nichz k selhani nedoslo, véetné
postupl, zdrojl informaci a upfesnéni toho, za co zodpovidaji jednotlivi pfislusni pracovnici.

112. Pro Uucely odstavcd 110 a 11l by dokumentace méla obsahovat popis vSech
automatickych mechanismd a manudlnich postupl, pficemz v ptipadé, Ze jsou kvalitativni
indikace selhani nebo kritéria pro opétovné zarazeni do kategorie, u niz doslo k selhani,
uplatfiovany manudlné, by popis mél byt dostatecné podrobny, aby umozrfioval jednotny
vyklad a konzistentni uplatfiiovani vSemi odpovédnymi pracovniky.

113.  Pro ucely odst. 109 pism. c) by instituce mély vést aktualizovany rejstfik vSech stavajicich
a drivéjsich verzi definice selhani, a to minimalné od data poufZiti téchto obecnych pokyn.
Tento rejstfik by mél obsahovat prinejmensim tyto informace:

a) oblast plsobnosti definice selhani, jestlize je v instituci, materské spolecnosti nebo
nékteré z jejich dcefinych spolecnosti pouzivano vice definic selhani;

b) subjekt schvalujici definici nebo definice selhani a datum schvaleni kazdé jednotlivé
definice selhani;

c) datum zavedeni kazdé jednotlivé definice selhani;

d) strucny popis vSech zmén provedenych ve srovnani s posledni verzi;



e) v pripadé instituci, které maji svoleni pouzivat pfistup IRB, pfifazena kategorie zmény,
datum predloZeni prislusSnym organim a pfipadné datum schvaleni pfislusnymi
organy.

PoZzadavky ohledné internich fidicich a kontrolnich systému
instituci pouzivajicich pFistup IRB

114. Instituce, které pouzivaji pristup IRB, by mély pfijmout odpovidajici mechanismy
a postupy, kterymi zajisti, aby definice selhdni byla zavedena a pouZivana spravné, zejména by
mély zajistit, aby:

a) definice selhani a oblast jeji pusobnosti byla schvadlena vedoucim organem nebo jim
jmenovanym vyborem a vrcholnym vedenim v souladu s ¢l. 189 odst. 1 nafizeni (EU)
¢.575/2013;

b) definice selhani byla konzistentné pouzivana pfi vypoctu kapitalovych pozadavki
a hrdla vyznamnou ulohu vinternich postupech fizeni rizik, nebot je pouzivana
pfinejmensim v oblasti sledovani expozic a v internich vykazech uréenych vrcholnému
vedeni a vedoucimu organu;

c) Utvar interniho auditu nebo jiny srovnatelny nezavisly kontrolni Utvar pravidelné
kontroloval spolehlivost a uUcéinnost postupu pouZivaného instituci k identifikaci
selhani, a to zejména s ohledem na vcasnost identifikace selhani podle odstavct 106
az 108; aaby ozavérech kontroly provddéné internim auditem a pfislusnych
doporucenich i opatfenich pfijatych s cilem napravit zjiSténé nedostatky byl pfimo
informovan vedouci orgdn nebo jim jmenovany vybor.



